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teren. Toti autorii acestui volum combind cunoasterea
teoreticd a unui subiect cu cunoasterea nemijlociti, de
pe teren, a unor realitdti sociale pe care le cunosc de
la sursid. Tocmai din acest motiv, proiectul demarat in
2016 meritd sa fie continuat si extins.

Prof. univ. dr. Radu Carp
23 octombrie 2025

11

RADU CARP

INTRE DIALOG $§I CONFRUNTARE.
RELIGIA SI PROBLEMA IDENTITATII
IN RELATIILE ROMANIA - UCRAINA

La ora actuald, persistd un blocaj absolut la nivelul
relatiilor dintre Roménia si Ucraina pe planul vietii
religioase, mai exact existd doud dispute intre BOR si
Biserica Ortodoxd a Ucrainei (BOU), respectiv intre
BOR si statul ucrainean, incepand cu 2018, odata cu
schisma din interiorul Ortodoxiei ucrainene. O disputd
care de atunci si pAna in prezent nu a facut decat si se
aprofundeze, fard si existe vreun orizont de rezolvare.

Nu ne propunem sd prezentam desfasurarea acestui
conflict, ci doar sd evidentiem anumite conexiuni care
sunt mai putin cercetate si cunoscute.

BOR a fost constant supusa unor presiuni din partea
factorului politic, din cauza faptului ca partidele popu-
liste si de extrema dreapta si-au asumat, ca peste tot,
latura identitard a politicii. Aceastd problema identitara
se traduce, in planul actiunii politice, in trei provocdri
masive: ce se intdmpld cu diaspora occidentald, cu
etnicii roméani din Republica Moldova si cu etnicii
roméni din Ucraina. Problema diasporei nu are nici
pana in prezent o solutie viabila din partea partidelor
~pro-europene” — dovada fiind rezultatele alegerilor pre-
zidentiale din 2024 si 2025. Problema etnicilor romani
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din Republica Moldova este, la polul opus, rezolvata,
acestia fiind majoritari, fard a fi in situatia in care s-ar
putea plange de incalcarea vreunui drept. Desigur,
persistd problema scindarii intre Mitropolia Basarabiei
si Mitropolia Moldovei, condusa de fapt de la Moscova.
Mitropolitul Vladimir al Mitropoliei Moldovei nu este
insd un propagandist simplu al russkiy mir, de aceea nici
nu este perceput ca o amenintare indirectd a Federatiei
Ruse, nici la Chisindu, cu atdt mai putin la Bucuregti.

Problema majord in aceastd ecuatie identitard o
reprezintd etnicii romani din Ucraina. Acestia s-au aliat
conjunctural cu alte minoritati din Ucraina (maghiari,
rusi etc.) avand revendicari comune. Odatd cu incepu-
tul razboiului din Ucraina in 2022, s-au regasit in cea
mai ingrata situatie posibild: abandonati de rusi in ceea
ce priveste revendicarile educationale, dar curtati tot de
acestia pentru a rdmane in cadrul Bisericii Ortodoxe
Ucrainene = Patriarhia Moscovei. Distantarea acestei
Biserici fatd de centrul de comandéd de la Moscova nu
a fost credibila pentru credinciosii de etnie ucraineana,
dar i-a lasat oarecum indiferenti pe etnicii roméni, care
doreau doar slujbe in limba maternd (ceea ce Biserica
Ortodoxd Ucraineand oferd).

In mod firesc, etnicii roméani din Ucraina au inceput
sd caute legaturi mai strdnse la Bucuresti, considerind
ca Kyiv sau Moscova nu le pot satisface revendicarile.
La Bucuresti au gasit insa o Biserica Ortodoxd in care
se manifesta doud tendinte, ca de altfel in intrega socie-
tate romaneascd: o aripa ultra-conservatoare, pro-russ,
in minoritate, fard a avea deloc legaturi cu Patriarhia
Moscovei, si o tendintd pro-europeand, ultra-majori-
tard. Astfel, BOR reproduce la scard mai redusa chiar
societatea romaneasca in ansamblul sdu, cu bune si cu
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rele. Din acest punct de vedere, BOR a devenit ceea
ce se numeste Volkskirche - Biserica Poporului. La
randul ei, BOU este supusa unei presiuni din exterior,
dar nu din partea unor partide politice care ar insista
pe aspectul identitar, ci din partea statului ucrainean,
care doreste distantarea cit mai rapida si mai clarad de
Biserica Ortodoxa Rusa. Desi formal Biserica Ortodoxa
Ucraineana a rupt legaturile cu Patriarhia Moscovei
inci din mai 2022, persistd suspiciunea cd existd lega-
turi subterane cu Moscova.

Astfel, atat BOR, cét si BOU sunt supuse unor presi-
uni din afard, pentru a se alinia unei agende identitare.
BOR a rezistat, dar a fost obligata sa preia elemente din
agenda identitara, pentru a nu intra in coliziune directa
cu o parte a societdtii, in timp ce BOU nu a manifestat
deloc rezistentd si a preluat integral agenda statului
ucrainean, considerand ca aceasta abordare este singura
care corespunde intereselor sale pe termen lung. Etnicii
romani din Ucraina s-au vazut, asadar, prinsi intre doud
Biserici Ortodoxe, care isi contesta reciproc jurisdictia
canonicd si care reprezinta interesele unor alte state —
Federatia Rusi, respectiv Ucraina. Biserica Ortodoxa
Ucraineand a stiut insa si camufleze mai bine legitura
cu Moscova, prin desprinderea formala operatd in 2022
si prin folosirea limbii romane ca limbd de cult.

Astfel, etnicii roméani din Ucraina s-au indreptat
inspre BOR ca fiind singura Biserica Ortodoxa de care
au apartinut in trecut fira a fi fortati sa apartina.

In data de 29 februarie 2024, Sfantul Sinod al
BOR a luat decizia credrii BOR din Ucraina, datorita
revendicirii in acest sens a etnicilor romani, pe fondul
intensificdrii presiunilor din partea statului ucrainean,
prin SBU, asupra Bisericii Ortodoxe Ucrainene. In
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august 2024, a fost depusi la Kyiv cererea de recunoas-
tere a BOR din Ucraina. Nici pani astazi aceastd cerere
nu a fost solutionata.

Intre timp, Ucraina a adoptat Legea privind protectia
ordinii constitutionale in sfera de activititi a organizatii-
lor religioase. Potrivit acestei legi, bisericile care nu vor
renunta la apartenenta la Patriarhia Moscovei urmau a
fi radiate. Prin aceastd lege, Ucraina a dorit si urgen-
teze transferul de credinciosi de la o biserica la alta.
Dacd in anumite regiuni acest transfer s-a efectuat mai
usor, in Bucovina de Nord s-a dovedit a fi imposibil.
Parohiile majoritar roméinesti au refuzat si treaci la
BOU, motivind ca aceasta nu are preoti vorbitori de
limba romana - aspect care corespunde de fapt si intru
totul adevarului.

BOU a girat formarea unor adundri parohiale
nereprezentative, care au proclamat trecerea la aceasta
Bisericd a unor credinciosi. In comunititi mici, acest
lucru a fost posibil si, daca s-a realizat, aproape nimeni
nu si-a dat seama ci s-a intdmplat. Mai greu a fost
la Cernduti, unde existd parohii mari si unde triiesc
aproape 10.000 de etnici romani. Asa s-a ajuns la inci-
dentele regretabile care au avut loc in iunie legat de
Catedrala Mitropolitana: o parte, credinciosi ucraineni,
au organizat o adunare parohiald — de la care au lipsit
de fapt membrii parohiei respective — si au proclamat
trecerea la BOU, iar Primdria orasului Cernduti le-a dat
in folosinta Catedrala. Din acest motiv a apdrut disputa
privind proprietatea asupra licasului de cult respectiv.
De semnalat ci asemenea dispute violente privind
proprietatea asupra unor lacasuri de cult au mai avut
loc in Ucraina imediat dupad dobandirea independentei,
motivul fiind exact acelasi — contestarea jurisdictiei
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Patriarhiei Moscovei pe teritoriul ucrainean. A se vedea
in acest sens cazul Svyato — Mykhaylivska Parafiya c.
Ucraina din 2007.

De remarcat felul in care relatarea evenimentelor din
Cernduti a fost reflectatd in media apropiata partidelor
care sustin cauza identitara: etnicii romani au fost agre-
sati de ucraineni, dar nu pentru ca apartin de o Bisericd
ce formal nu a rupt legaturile cu Patriarhia Moscovei,
ci pentru ci sunt roméni. De cealaltd parte, media
mainstream a prezentat evenimentele ca fiind dovada
alegerii gresite a etnicilor romani, care ar fi trebuit sd
treacd la BOU neconditionat si imediat, ca semn al dis-
tantarii necesare fati de Patriarhia Moscovei. Ambele
perspective denotd necunoasterea situatiei de pe teren.
Nimeni nu a remarcat pand in prezent ca acest clivaj
identitar - non-identitar se regdseste si in cadrul BOR:
aripa reformista, pro-europeand, a ignorat incidentele,
in timp ce aripa ultra-conservatoare, reprezentatd de
IPS Teodosie, aliniatd in ultima vreme la o pozitionare
identicd cu cea a Moscovei si practicand un discurs
foarte apropiat de cel al partidelor care promoveaza
agenda identitard, a reactionat foarte critic fatd de
aceste incidente, acuzand nationalismul ucrainean.

Trebuie remarcat c4, in ciuda disensiunilor interne
minore privind raportarea la russkiy mir, sub toate
aspectele, politice si religioase mai cu seama. BOR are o
optici cu totul diferita de cea a Patriarhiei Moscovei pri-
vind comunitatile ortodoxe din diaspora. Diferenta este
aceea ci 0 comunitate spirituald nu este privita exclusiv
in cheie etnica: un italian, convertit la Ortodoxie, poate
fi membru al unei parohii a BOR din diaspora, de
exempluy, in schimb un italian care ar dori sd apartina,
dupa convertire, unei parohii a Bisericii Ortodoxe Ruse
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din diaspora ar trebui 'sa faca si dovada apartenentei
la comunitatea etnicd rusd. Datoritd acestei conceptii,
BOR nu a fost si nu va fi niciodatd aliniatd Bisericii
Ortodoxe Ruse, care si-a insusit perfect logica russkiy
mir. Daca BOR este apropiata de conceptul Volkskirche,
Biserica Ortodoxd Rusd este o ,biserica imperiald,
tributard unei conceptii despre stat, natiune si religie
practicate in cercurile de putere de la Moscova.

BOR nu se poate regasi in pozitiile Bisericii Ortodoxe
Ruse, dupd cum etnicii romani manifestd in mod tradi-
tional o atitudine negativi fata de Federatia Rusa si fata
de orice poartd dupid sine identitatea rusid. Un istoric
ucrainean remarca recent faptul ci, pentru mentalul
colectiv romanesc, pierderea Basarabiei si Bucovinei
de Nord in fata URSS in 1940 reprezinti o trauma
colectiva egala cu momentul Trianon pentru maghiari,
doar ca aceastd trauma nu este la fel de mult adusa la
suprafatd. Din acest motiv, rusofobiei traditionale pana
in 1989 i s-a addugat dupa aparitia Ucrainei un fel de
»ucrainofobie”, generata din sentimentul ci ucrainenii
sunt continuatorii rusilor in ceea ce priveste ocuparea
nelegitimd a acestor regiuni. Din pdacate, societatea
romaneasca nu a tratat adecvat aceastd trauma colectiva
si felul in care ea a evoluat dupa 1991. Nici in Ucraina
nu s-a realizat in mod adecvat ca rusofobiei i s-a ald-
turat in subsidiar o formd de ucrainofobie printr-un
transfer foarte subtil, motiv pentru care ucrainofobia
etnicilor romani a fost gresit interpretati ca avand
cauze proprii si nu derivate. Avem antidot la rusofobie,
dar nu si la ucrainofobie. Pe de altd parte, BOR intelege
perfect care este pericolul Bisericii Ortodoxe Ruse si
nu se pune problema vreunei cooperari intre BOR si
Patriarhia Moscovei, indreptate impotriva BOU. Acest
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aspect nu a fost explicat indeajuns partii ucrainene. In
vederea unei reconcilieri reale, poate ca acest adevar
ar trebui repetat la Kyiv de citre reprezentantii BOR
sau ai statului roman in permanentd, pana cand va fi
acceptat ca atare.

In prezent, Serviciul de Stat pentru Politici Etnice
si Libertatea de Constiinta din subordinea Guvernului
Ucrainei refuzd inregistrarea BOR. Exista temerea
(nemdrturisitd public) ca astfel ar castiga in cele din
urmd Patriarhia Moscovei si ar putea exista, pe baza
unui precedent, recunoasteri ulterioare din partea unor
parohii majoritar etnic ucrainene dar care au incd
tentatia russkyi mir. Acesta este motivul real pentru
care autoritétile de la Kyiv refuza inregistrarea BOR, si
nu cel oficial care leaga problema inregistrarii BOR in
Ucraina de problema recunoasterii BOU de cdtre BOR.
Oficialii de la Kyiv recunosc in sinea lor ¢d nu poti sa
conditionezi o problemad care tine strict de raportarea
statului la manifestarea libera a dreptului de asociere
a unor credinciosi de o chestiune pur canonicd. Din
pacate insd, MAE roman, Ambasada Romaniei la Kyiv,
institutiile din Roméania in general nu doresc sa preia
aceastd problema care nu tine de relatiile intre Biserici,
ci este una care tine strict de practica statului vecin.
Motivele adevirate sunt lipsa de expertiza, o oarecare
temere fatd de necunoscut, dar si o ucrainofobie rezi-
duald care impiedica orice actiune in raport cu Ucraina,
buna sau rea.

Ce ar trebui si faca autoritatile statului roméan? In
primul rind, si abordeze problema recunoasterii BOR
in Ucraina in manieri strict europeand, din perspectiva
drepturilor omului. Jurisprudenta CEDO, pornind de
la cazul Mitropolia Basarabiei si altii c. Moldovei din
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2009, este ca un stat nu se poate opune recunoasterii
unui cult pe teritoriul siau decit daca existd motive
foarte solide de ordine publicd sau sigurantid natio-
nald. In cazul BOR in Ucraina, asemenea motive nu
existd. Dacd refuzul de a inregistra BOR persistd, ar
trebui amintit autorititilor de la Kyiv c¢d Roménia
poate deschide la CEDO o cauzé care si se bazeze pe
jurisprudenta deja existentd in materie de autonomie
religioasa. O asemenea cauzd ar da castig partii romane
la CEDO fari discutie. Insi un asemenea rezultat nu
ar avantaja doar aparitia BOR in Ucraina, ci ar servi
drept motiv temeinic si pentru Biserica Ortodoxa
Rusa care va revendica, in baza libertitii religioase si
a jurisprudentei CEDO, revenirea mai multor parohii
la situatia anterioard anului 2018. Doreste Ucraina si
se angajeze in aceastd disputa cu Patriarhia Moscovei,
de fapt cu Federatia Rusi? Nu ar fi mai indicat s3
cedeze acum si sd permitd BOR inregistrarea legald in
Ucraina? Aceasta ar trebui sa fie linia de argumentatie
a autoritdtilor de la Bucuresti, care, in lipsa de exper-
tizd si de solutii, s-au blocat intr-o inertie ce face ca
acest conflict intraconfesional si se aprofundeze, nu s
se indrepte spre rezolvare. Este frapant de constatat cd
refuzul inregistrarii BOR in Ucraina seamina pana la
identitate cu speta ,Insula Serpilor” Romania a dorit
o solutionare pagnicd, Ucraina a refuzat, pina la urma
s-a ajuns la solutia datd de Curtea Internationald de
Justitie. Cu deosebirea cd la acea vreme diplomatii
romani au stiut ce argumente sd invoce in fata omolo-
gilor lor ucraineni, argumente profesioniste, bazate pe
reguli de drept. In prezent, pare a exista mai degraba

0 panicd generalizatd de a dialoga cu Kyivul pe aceasti
tema.

Intre dialog si confruntare... 19

Inregistrarea BOR in Ucraina va avea loc la un
moment dat, mai devreme sau mai tarziu. Ce se va
intdmpla insd mai departe? Nu cumva partidele care
sustin cauza identitard vor afirma cd acesta este un
prim pas in directia unor revendicari teritoriale fatd
de Ucraina? Mai mult ca sigur ca da. Care ar fi atunci
solutia? Intr-o Uniune Europeand din care Romania si
Ucraina ar face parte, asemenea revendicdri nu ar mai
avea niciun rost. Este motivul pentru care autoritatile
de la Bucuresti ar trebui sd militeze mai mult pentru
urgentarea integririi europene a Ucrainei. Pand acum,
Bucurestiul a fost vocal doar legat de integrarea in
Uniunea Europeani a Republicii Moldova. De fapt, inte-
grarea Republicii Moldova si a Ucrainei simultan in UE
este in interesul national al Roméaniei. Nici acest lucru nu
pare a fi inteles pe deplin la nivelul MAE, al Guvernului,
al Administratiei Prezidentiale etc. In acest moment,
Ungaria si Slovacia fac presiuni pentru decuplarea
Republicii Moldova de Ucraina. Roménia ar trebui sé fie
statul european cel mai interesat de o integrare rapida
a Ucrainei in Uniunea Furopeand, din motivul expus
mai sus. Ar costa o asemenea integrare contribuabilul
romén? Evident ci da, insa fiecare decizie de acest fel ar
trebui explicatd din perspectiva castigurilor pe termen
lung. Vom plati pentru Ucraina, dar vom avea siguranta
stingerii unor conflicte artificiale. Vom pliti pentru
Ucraina, dar vom castiga un prieten in cadrul viitoarei
Uniuni Europene, cu foarte multe voturi si implicit cu o
mare putere decizionald. Vom plati pentru Ucraina, dar
in acest fel vocea partidelor care exacerbeazi elementul
identitar va fi din ce in ce mai slaba.

Pe de altd parte, trebuie explicat ca inregistrarea
BOR in Ucraina corespunde intereselor nationale



